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Más allá del valor de impacto y métricas en la evaluación de la 
investigación

Beyond impact value and metrics in research evaluation
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La evaluación de los resultados de una investiga-
ción es necesaria para determinar su relevancia, sus-
tentar decisiones sobre la promoción de proyectos de 
investigación y traducir la producción científica en 
herramientas útiles para el crecimiento de nuestra 
sociedad. El valor de impacto y las métricas en las 
publicaciones científicas desempeñan un papel cru-
cial en la evaluación de la investigación médica. En 
1972 se crea el factor de impacto, descrito inicial-
mente por Eugene Garfield1 para evaluar las revistas 
científicas. Consistía en medir la importancia de una 
revista según el número de veces que se citan sus 
artículos, reconociendo a la referencia de otros auto-
res como un método de evaluación de calidad, pues 
de esta manera se asume la lectura y consideración 
de su relevancia por el nuevo investigador. Con la 
aparición de este tipo de métricas aparecen listados 
de evaluación dedicados a escalafonar y puntuar a 
las revistas con base en este factor, tales como 
Scimago Journal & Country Rank y Journal Citation 
Reports, entre otras tantas2. 

En los últimos años, la comunidad científica ha 
dedicado mucha atención a estas cuestiones de 
interpretación y comparación, ideando formas más 
sofisticadas de medir el impacto de las citas más que 
contando el número de citas per se. Entre ellas, la 
normalización se ha convertido en una medida más 
acertada de la calidad de la revista y consiste en com-
parar las citas recibidas por un artículo con una cohorte 

de artículos similares y se expresan como una propor-
ción o percentil. Dado que los artículos más antiguos 
tendrán más tiempo para acumular citas o la metodo-
logía de la revisión (revisiones, metaanálisis) puede ser 
mas atractiva para las recitas, esta metodología de 
medida puede favorecer la selección adversa o por 
defecto si solo se dejase ajustada por el número de 
recitación.

El factor de impacto de una revista, la cantidad de 
citas y otros indicadores se utilizan para medir la visi-
bilidad y relevancia de un estudio. Sin embargo es 
importante considerar la diversidad de la investigación 
y no depender exclusivamente de métricas cuantitati-
vas. La aplicación ética y práctica de los hallazgos, la 
influencia en la atención al paciente y la innovación 
aterrizada a la comunidad o sociedad de donde se ori-
ginó la investigación son aspectos extremadamente 
relevantes para el avance de la ciencia. La descripción 
hecha por Harzling de la vida investigativa, «publish or 
perish (publica o muere)»3, ha generado una elevada 
presión centrada únicamente en la recitación, elemento 
peligroso en la construcción de ciencia en nuestra 
sociedad.

Es bueno recordar que el objetivo de una revista 
con carácter científico que publica artículos sigue 
unos estándares establecidos, legitimados y acepta-
dos por la comunidad académica, cuyo su objetivo es 
diseminar conocimiento innovador y servir como 
agente de identidad profesional, como lo describe 
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Hyland (2012). Es por esto que, reconociendo la 
importancia de las métricas, queremos también resal-
tar el impacto de la publicación regional y el recono-
cimiento de las investigaciones aterrizadas en nuestra 
sociedad. Queridos lectores, investigadores y reviso-
res, extendemos nuestra invitación a construir de la 
mano con nuestra revista una mejor forma de inves-
tigar y ampliar la discusión científica nacional e inter-
nacional no ajustada solamente en el valor de impacto, 

sino en el valor de relevancia para el crecimiento de 
nuestra sociedad.
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